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Abstract. The article studies denominations of persons in German with the second component — a feminine
or masculine name. In German, persons are quite often named with the help of a complex method of word forma-
tion — semi-suffixation. Sometimes anthroponyms are used as semi-suffixes and undergo the process of de-an-
throponymization — they go over into the group of appellatives. In German, proper names can be attached to
different stems while naming persons, which is a peculiar feature of the German language. The article deals with
the semantics and word formation of the denominations of persons with deanthroponymic semi-suffixes, distin-
guishes their thematic groups and analyzes the evaluative characteristics given to the denominations of persons
through the use of denominal semi-suffixes. Most often such denominations are used to characterize the propen-
sities / actions or habits of persons, a little less frequently they are used to denote persons by profession or occu-
pation. Relational names and names characterizing a person by his/her appearance occur rarely. Most denomina-
tions describing persons’ propensities/activities or habits are attached to verbal stems containing semes of actions
(habits/propensities) with derogatory connotation (heulen — ‘roar’, trodeln — ‘dawdle’, prahlen — ‘brag etc.). Many
deanthroponymic elements are attached to similar stems, which testifies to a derogatory evaluation by the spea-
ker of a certain set of propensities / actions, habits or professional activity of a person. Professional denomi-
nations are often attached to noun stems that are in some way related to a given activity of a person. Almost all
denominations of persons with deanthroponymic semi-suffixes express the negative evaluation ‘bad’. Semi-suf-
fixes derived from masculine names predominate in terms of the number of word-forming elements. In German,
there are often denominations of persons — synonyms with a similar meaning without anthroponyms in their
structure, which demonstrates the desire of the speaker to express a more genuine attitude to some traits and
activities of the nominated persons.
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AnHomayus. CraTbs MOCBALIEHA U3YYEHHIO HAMMEHOBAHUI UL, HEMELKOTO S3bIKa CO BTOPbIM KOMIIOHEH-
TOM — >KEHCKUM UM MY>KCKAM UMEHEM. B HeMeL[KOM A3bIKe JOBOTBHO YaCTO HAUMEHOBAHUS UL, 06pasyroTes ¢
[IOMOLIbI0 KOMOMHUPOBAHHOTO C110co6a c10Bo06pasoBanus — nonycyprkcannu. LHOrAA B KaueCTBe Monycyd-
$UKCca UCTIONB3YIOTCS AHTPOIIOHUMBI, KOTOPBbIE TIOJBEPTraOTC IPOLECCy JeaHTPOIIOHUMUBALUY, TO ECTh IIepe-
XOJly B Paspsij alleIAITUBOB. B HEMELKOM SI3bIKe TUYHbIE IMEHA MOTYT IPUCOEANHSITHCS K PA3IUYHBIM OCHOBAM
py 06pasoBaHUY HAMMEHOBAHUI JIMLL, UTO ABNAETCS OCOOEHHOCTHIO HEMELIKOTO A3bIKA. B CTaThe OCBeIaoTcs
BOIIPOCHI CEMaHTUKU U CT0BOOOPA30BaHUS HAUMEHOBAHUM UL C I€AHTPOIIOHUMUYECKUMU Tonycyddukcamu,
BBIAENAIOTCS UX TEMATUYECKUE TPYIIIIbl U QHATU3UPYIOTCS OLIEHOUHBIE XaPAKTEPUCTUKH, IPUaBaeMble HauMe-
HOBaHMAM JIMI] 32 CYET UCIIONb30BAHMS OTBIMEHHBIX 0yCy$PuKcoB. Yaire BCero Takvie HAUMEHOBAHUS CIIYHKAT
A7 XapaKTePUCTUKY HAKJIOHHOCTEN | IeUCTBUM UK IIPUBbIYEK JIUL, HEMHOTO pexKe yIoTpebisores a1d 060-
3HAYEHUS UL 110 TPodeccuu, poay LesTeNbHOCTU. VI HOTAA BCTPeUaloTcs pensiuoHHble HAUMEHOBAHUS U Xa-
PaKTepU3YIOLIYE JIUIIO [0 BHEIIHOCTH. BONBIIMHCTBO HAUMEHOBAHUM JIUIL C XaPAKTEPUCTUKOM HAKIOHHOCTEH /
ZEeVCTBUI WK IPUBBIYEK JIUL| IPUCOEAUHIIOTCS K [TIATOIBHBIM OCHOBAM, COZIEPIKALIIMM CEMBI OCY)KAAEMBIX Jei-
CTBUII (IpUBbIYEK [ HAKIOHHOCTeM) nuna (heulen — ‘pesets, trideln — ‘6e3nensHuvaTy, prahlen — ‘xBacrats u ap.).
MHorue JeaHTPOIIOHUMUYECKUE DIEMEHTBI IPUCOEAUHAIOTCS K OAMHAKOBBIM OCHOBAaM, UTO TOBOPUT O Hera-
TUBHOM OLleHKe OBOPAIIEro OIpeAeNeHHOr0 Kpyra HAKIOHHOCTEN / IeMCTBUY | TIPUBbIYEK WU npodeccro-
HAJIbHOM JIeTeNbHOCTH YesoBeka. [IpodeccroHanbHble 0603HAUEHUS Yallle BCEro IPUCOEANHAIOTCS K OCHOBAM
CYLLLeCTBUTENIbHbIX, KOTOPblE KAKMM-I160 06pa30M CBSI3aHbI C JaHHOU AEeATENbHOCTBIO YesoBeKa. [IpakTUIecKn
BCE HAaUMEHOBAHUS JIHI] C IeAHTPOIIOHUMUYECKUMU TONyCyGPUKCAMU BBIPOKAIOT OL[eHKY ‘TUI0X0H . ITo uucty
C110BOO6PA30BATENbHbBIX DJIEMEHTOB B /1Ba pasa MpeobnagaioT noaycyGPuKch OT My>KCKUX UMeH. JacTo cylie-
CTBYIOT HAUMEHOBAHUS JIUL] — CHHOHUMBI C [IOXO)KUM 3HAYEHHEM, He MMEIOLIME B CBOEM COCTABE AHTPOIIOHMU-
MOB, YTO FOBOPUT O CTPEM/IEHUY TOBOPALLETO K 60/Ie€ NCKPEHHEMY BbIPKEHUIO OTHOLIEHHUS K HEKOTOPBIM Ka-
YecTBaM U AeSTeNbHOCTIM UMEHYEMBIX OOBEKTOB.

KAwuesve cr06a: HaMMEHOBAHUS NUI; HEMELKUHN SI3bIK; l'IOJchy(b(bI/IKCbI; AHTPOIIOHUMBI; NEAHTPOIIOHU -
MU3AlUA; JIEKCUYECKad CEMaHTUKA; KOHHOTAL M ; JUYHbIE UMEHA
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Einleitung. Neue Personenbezeichnungen (PB) er-
geben sich aus dem Verstindnis der sozialen Rolle
des Individuums und der Notwendigkeit der Be-
nennung von Referenten. Mentale Reprasentatio-
nen, die sich im Bewusstsein manifestieren, fin-
den ihren Ausdruck in der Sprache. Die Bezeich-
nung, die durch ein Wort ausgedriickt wird, kann
eine denotative Bedeutung (Hauptbedeutung,
eine Klasse gleichartiger Objekte), eine signifika-
tive Bedeutung (eine Reihe der wichtigsten Merk-
male dieser Klasse), eine konnotative und eine
strukturelle Bedeutung haben. Das Wort enthilt
notwendigerweise eine denotative Bedeutung,
aber nicht immer eine konnotative. Beide Bedeu-
tungsarten beziehen sich auf die auf3ersprachli-
che Realitit, d.h. es gibt extralinguistische Fak-
toren bei der Entstehung von Wortern und ihren
Bedeutungen. Die Konnotation hingt dabei mit

den Bedingungen und Teilnehmern der Kommu-
nikation (mit dem Sender und Empfinger von
Informationen) zusammen. Sie umfasst mehrere
Bedeutungskomponenten (emotional, expressiv,
stilistisch und evaluativ) [ApHonpz 2005: 153]. Ein
Wort hat eine bewertende Komponente, ‘wenn es
ein positives oder negatives Urteil dariiber, was es
benennt, ausdriickt, d.h. Akzeptanz oder Mif3billi-
gung [ApHombz 2005:156]. Ein Wort hat eine stilis-
tische Konnotation, wenn es in einem bestimmten
Sprachbereich oder funktionalen Stil verwendet
wird. Ein Wort hat eine emotionale Bedeutungs-
komponente, wenn es eine Emotion oder ein Ge-
fihl ausdriickt, und eine expressive Komponen-
te, wenn es die Bildhaftigkeit oder Bedeutung des
Wortes verstarkt. Oft werden die méglichen Kom-
ponenten der Konnotation in einem Wort kom-
biniert. Die expressiven und evaluativen Kompo-
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nenten werden jedoch nicht von allen Forschern
als konnotativ angesehen, manchmal werden sie
als denotativ (V. I. Schachowskij, A. V. Filippow,
E.G. Riesel) oder konnotativ als eine Art der Mo-
dalitit (V. N. Telia) eingestuft [AnedpupeHko 2005:
165f1.]. Im Anschluss an O. Espersen stellen einige
Forscher das konnotative Potenzial einzelner Affi-
xe fest [B3emckas 205: 68; 3eneHenkuil, Hopoxxu-
JI0Ba 2003: 231].

Bei der Gemeinsamkeit in der Semantik kon-
nen PB in thematische Gruppen eingeteilt wer-
den. Der Begriff ‘thematische Gruppe der Lexik’
(TGL) oder ‘thematischen Reihe’ (Sachgruppen)
ist in der Germanistik anerkannt [Schippan 1984:
30-32]. Eine thematische Gruppe ist eine Gruppe
von Wortern einer Wortart, die auf der Grundlage
von auflersprachlichen Gemeinsamkeiten von Ob-
jekten oder Begriffe zusammengefasst sind. Die
Einteilung von Personenbezeichnungen in the-
matische lexikalische Gruppen oder lexikalisch-
semantische Gruppen (in der Russistik) wird von
vielen Lexikologen in Betracht gezogen [Lewkow-
skaja 1968; ApyTionoBa 1980; Youmuepa 2002; 3eM-
ckas 2005]. T. Schippan unterscheidet unter den
Personenbezeichnungen allgemeine Menschen-
bezeichnungen, Berufs-, Verwandtschafts- und
Herkunftsbezeichnungen [Schippan 1984:30-32].
K. A. Lewkowskaja differenziert die Personenbe-
zeichnungen nach dem Gender, und unter dem
mannlichen Personenbezeichnungen unterschei-
det sie die Bezeichnungen nach der Herkunft, Ge-
sinnung, dem Alter, den Eigenschaften, dem Beruf
und anderen Merkmalen. Frauenbezeichnungen
gelten als von den méinnlichen Personenbezeich-
nungen abgeleitete Benennungen [Lewkowskaja
1968]. E. A. Semskaja unterteilt alle PB in Berufs-
bezeichnungen und Nicht-Berufsbezeichnungen
[Bemckas 2005: 93]. N. D. Arutjunowa unterschei-
det (nach dem funktionalen Kriterium) funk-
tionale, relationale Personenbezeichnungen und
Bewertungspersonenbezeichnungen [ApyTioHoBa
1980: 210 fI.] Relationale Bezeichnungen sind die
Benennungen mit der Bedeutung, die die Kompo-
nente ‘Relation / Beziehung (Zugehorigkeit) ent-
halt. [ApyTionoBa 1980: 234]. Die Referenz einer
Bezeichnung wird in diesem Fall durch den Ver-
weis auf einen ‘Partner’, ein relationales Objekt,
ausgedriickt, aber nicht auf eine relationale Be-
nennung [ApyTioHOBa 1980: 246]. Funktionale
Substantive sind Triger von Handlungen oder
Tatigkeiten. N. D. Arutjunowa stellt fest, dass es

36

nicht immer leicht ist, dieser oder jener semanti-
schen Gruppe eine eindeutige Bezeichnung zuzu-
ordnen, weil ein Teil der funktionalen Substantive
objektorientiertes Handeln erfasst und Gleichheit
der Bedeutung mit den relationalen Bezeichnun-
gen hat [ApyTioHoBa 1980: 211]. Die Bewertungs-
bezeichnungen stehen in einer eigenen Gruppe
abgesondert. N. D. Arutjunowa zufolge ist die Be-
wertung eine Einstellung des Autors der Rede, die
als Eigenschaft des bewerteten Objekts ausgege-
ben wird. Wenn dabei eine tibertriebene positive
Bewertung zum Ausdruck kommt, bedeutet das
die Unaufrichtigkeit des Sprechers, und wenn
eine iibertriebene negative Bewertung angedeu-
tet wird, zeigt das darauf, dass der Sprecher auf-
richtig ist, und es gibt eine Tendenz, sich von den
Eigenschaften des Referenten abzukehren. Eine
negative Bewertung wird, wenn sie sich endgiiltig
von der Realitit 16st, in das Schimpfwort, das ,,nur
die negative Einstellung des Sprechers gegeniiber
dem Objekt der Bewertung (in der Regel dem
Adressaten) zum Ausdruck bringt“, verwandelt
[ApyTioHOBa 1980].

So kénnen wir auf der Grundlage der seman-
tischen Bedeutungen unter den funktionalen PB
die Gruppen von Berufsbezeichnungen, Perso-
nenbezeichnungen nach der Haupttitigkeit des
Menschen oder nach der situativen Titigkeit, die
in einer beliebigen Tatigkeit ausgeiibt wird, un-
terscheiden. Zu den charakterisierenden PB kann
man die Benennungen der Personen mit der Cha-
rakteristik nach dem Alter, Aussehen, den morali-
schen Eigenschaften, dem emotionalen Zustand,
nach den Hobbys, Fihigkeiten, Gewohnheiten /
Neigungen, der Weltanschauung, den Titeln, dem
sozialen Status zihlen. Unter den relationalen Be-
zeichnungen unterscheidet man die PB in Bezug
auf andere Personen, nach der territorialen und
nationalen Zugehorigkeit, der Zugehorigkeit zu
den Organisationen im Zusammenhang mit reli-
giosen und kultischen Bewegungen.

In der deutschen Wortbildung ist das Phi-
nomen der Umdeutung des letzten Bestandteils
eines zusammengesetzten Wortes, der in einer
Reihe von Wortern wiederholt wird und als Wort-
bildungsmittel dient, ziemlich hiufig. Dieses
Mittel liegt zwischen einem selbststindigen Wort
und einem Suffix. H. Becker bezeichnete solche
Elemente der Ubergangsform als ‘Halbsuffixe’,
W. Henzen nannte sie ‘zweite Kompositionsglie-
der als Ableitungsmittel’, wihrend Kluge die zwei-



ten Komponenten wie -werk, -hans usw. zu einer
Gruppe mit -tum, -heit, — schaft und anderen Suf-
fixen, die historisch aus unabhingigen Lexemen
gebildet wurden, zusammenfasste [CrenanoBa,
Onaitep 1984:151]. G. Welman stellt die ‘Suffixoi-
de der Substantive -werk, -zeug, -mann und andere
zusammen mit den Suffixen heraus. Im Allgemei-
nen werden die Elemente der Ubergangsform von
G. Welman zusammen mit ihren jeweiligen Affi-
xen in semantische Gruppen unterteilt [Fleischer
1983: 127]. So verwenden russische und deutsche
Linguisten verschiedene Begriffe, um Morpheme
vom Zwischen- oder Ubergangstyp zu bezeichnen
(Halbaffix, Halbableiter, Affixoid) [Fleischer 1976: 70;
Entwicklungstendenzen in der deutschen Gegen-
wartssprache 1988: 183; Fischer 1990; Cremanosa,
YepHbImoBa 2005: 115]. Das Problem der ,Uber-
gangszone®, der ,Halbaffixe“, der ,relativen Afhi-
xe“, der ,Affixoide“ wird am besten von W. Flei-
scher beschrieben [Fleischer 1983: 124].

So wird das Halbsuffix als ein wortbildendes
Element verstanden, das eine Ubergangsform
zwischen einem selbststindigen Wort und einem
Suffix darstellt und mit verschiedenen abgelei-
teten Wortstimmen kombiniert werden kann
[KybpskoBa 1980: 135]. Die Halbsuffigierung ist
eine besondere Form der Wortbildung im Deut-
schen. Eine der Arbeiten des Autors war der Un-
tersuchung des diachronen Aspekts der mit Hilfe
von Halbsuffixen gebildeten Frauenbezeichnun-
gen gewidmet [Penoprosa, dmenxo 2012]. Die
Bildung von Personenbezeichnungen durch de-
antroponymische Halbsuffixe und ihr konnota-
tives Potential sind jedoch noch nicht vollstindig
untersucht worden.

Methoden. Die Anthroponyme als ein speziel-
les Phanomen der Linguokulturologie werden von
den Forschern aus verschiedenen Standpunkten
untersucht. Das komische und ironische Poten-
zial deutscher Vornamen und Namen wird zum
Beispiel in den Arbeiten von N. G. Kuznezowa
und O. N. Stepitschewa betrachtet. Die Autoren
erwihnen Eigennamen, die in die Kategorie der
Gattungsnamen (der so genannten Appellativa)
iibergegangen sind, und sie sprechen tber ihr
ironisches Potenzial, wobeli sie teilweise die Pro-
blematik der Vornamen und Familiennamen als
Wortbildungselemente bei der Zusammensetzung
komplexer Substantive erwihnen [Kysuenosa,
Crenuyesa 2016]. Die Problematik der Beteiligung
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der Personenbezeichnungen selbst am Wortbil-
dungsprozess wird auch von S. G. Sterligow un-
ter einem linguokulturellen Aspekt kurz skizziert
[Crepnuros 2003]. Andere Forschungen befassen
sich mit der Untersuchung der Herkunft von Ei-
gennamen und mit der Betrachtung der Wortbil-
dungssuffixe, die bei der Bildung von Anthropony-
men eine Rolle spielen [Crepnuros 2003; Keposa
2017].

In der Linguistik wird das Phinomen der De-
Anthroponymisierung, d.h. der Ubergang von An-
throponymen in Appellativa oder andere Onyme,
beobachtet [IIogonbckas 1978: 52]. Wir verstehen
unter den deanthroponymischen Halbsuffixen die
Halbsufhixe, die von den Eigennamen von Perso-
nen gebildet werden konnen und die als Wortbil-
dungsmittel fiir Personenbezeichnungen dienen
[OnbLIaHCcKkui 2005: 104]. Zweifellos erhalten PB,
die einen Eigennamen in ihrer Zusammensetzung
haben, eine bewertende Komponente, die mit den
Assoziationen in volkstiimlichen Spriichen und
Auferungen verbunden sind. N. D. Arutjunowa be-
leuchtet in ihren Arbeiten die Fragen der sprach-
lichen Bewertung unter dem logisch-semantischen
Aspekt. [ApyTionoBa 1999]. Sie spricht von objekti-
ver und subjektiver Bewertung [ApyTiOHOBa 1999:
183ff.]. N. D. Arutjunowa stellt auflerdem fest, dass
auch andere Teile der Sprache in der Lage sind,
eine Bewertung auszudriicken. Die allgemeine Be-
wertung bezieht sich auf die Bedeutung der Ad-
jektive ‘gut — schlecht’ [ApyTioHOBa 1999: 198]. Sub-
jektive Bewertungen sind sensorische (verbundene
mit Empfindungen), sublimierte (dsthetische und
ethische Bewertungen), rationalistische Bewertun-
gen (verbundene mit praktischen Aktivititen und
dem Alltagsleben einer Person) [ApyTioHOBa 1999:
199—201]. N. D. Arutjunowa betont, dass die Bewer-
tung vom kommunikativen Zweck des Sprechakts
abhingt. D. N. Schmelew sagt, dass die negative
Bewertung in der Regel durch die Worter mit den
stilistischen Schattierungen ausgedriickt wird:
‘umgangssprachlicll, und positiv — ‘erhober’, aber
das ist nicht immer richtig, weil die Bedeutung
sich entwickelt und die stilistischen Bewertungen
der Worter nicht unverindert bleiben [I1Imenes
2006:156]. Russische Personenbezeichnungen mit
der Bewertung im politischen Diskurs untersucht
Japparowa [SInmaposa 2009]. Die Bewertungskom-
ponenten verschiedener Worter werden auch von
unterschiedlichen Standpunkten betrachtet [Co-
nopunosa, [llenens 2015].
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Das Ziel dieses Artikels ist es, das semantische
Potenzial von deanthroponymischen Halbsuffixen
in deutschen Personenbezeichnungen zu untersu-
chen. Es umfasst linguistische und auRersprach-
liche Aspekte der PB mit deanthroponymischen
Halbsuffixen (Semantik und Wortbildung der PB,
thematische Gruppen).

Die Hauptmethoden der Untersuchung waren
die deskriptive Methode (Elemente der semanti-
schen Distributionsanalyse), die semantische
Analyse der sprachlichen Einheiten (Komponen-
tenanalyse) und die Methode der differentiellen
Analyse (bei der Geschlechteropposition). Die Ar-
beit befasste sich auch teilweise mit der Seman-
tik eines Vornamens, der zum Bestandteil einer
Personenbezeichnung wurde. Es wird den Ur-
sprung, die Bedeutung und die erhaltenen iiber-
tragenen Bedeutungen der erwihnten weiblichen
und minnlichen Vornamen und die mit ihrer Hil-
fe gebildeten PB beschrieben. Dabei wurden die
Wortstimme, an die die Anthroponyme angetre-
ten sind, betrachtet. AufSerdem wurden eine ver-
gleichende Analyse der sprachlichen Einheiten
und ihre Statistik durchgefiihrt.

Als Material fiir die Forschung dienen das Wor-
terbuch des Wortschatzes der deutschen Sprache
(geleitet von M. D. Stepanowa) [CroBaps ClI0BO-
06pa30BaTeNbHBIX DIEMEHTOB HEMELKOTO A3bIKa
2000] und das Worterbuch von Kiipper [Kiipper
1997]. Die Korpuslexik wurde auch aus Duden on-
line Worterbuch entnommen [Duden 2022]. Die
Semantik von Vornamen wurde mit Hilfe von der
Webseite https://www.vorname.com untersucht.
Das Worterbuch unter der Leitung von O. 1. Mos-
kalskaja wurde bei der Interpretation der Subs-
tantivbestandteile oder der ganzen PB verwendet
[Mockanbckasg 2002].

Ergebnisse. Als der zweite Bestandteil bei der
Bildung von den PB ist oft ein weiblicher oder
mainnlicher Vorname, der an die Stimme eines
Verbs, Substantivs oder Adjektivs angetreten
wird. In dem untersuchten Material wurden im
Deutschen die von minnlichen Vornamen gebil-
deten folgenden Halbsuffixe festgestellt: -august,
-barthel, -fritze, -hans, -hansl, -hannes, -heini, -jan,
-karl, -kasper, -maxe, -michel, -nickel, -peter, -phil-
ipp. Dariiber hinaus wird eine Reihe von Halbsuf-
fixen, um weibliche PB zu bilden, verwendet (-jule,
-guste, -hanne, -liese, -suse, -trine). Insgesamt wer-
den etwa 240 solche Bezeichnungen ausgewahlt.

38

Die Benennungen mit Anthroponymen haben
in der Regel eine Bewertungskomponente in ihrer
Semantik, die durch den Vornamen gegeben ist.
Die meisten der Personenbezeichnungen (66% der
Materialauswahl) enthalten die minnlichen Vor-
namen.

Die grofdte Zahl der miannlichen Vornamen
(41 Stck.) ist durch Ableitungen von dem Vor-
namen Johannes vertreten: -hans (20 lexikalische
Einheiten), -hannes | -hansl (8 Beispiele), -jan/-ian
(13 Stck.). Der minnliche Vorname Johannes
kommt aus dem Hebriischen (aus den latinisier-
ten Formen der Worter: ‘jahwe’ — der Name des
Gottes und ‘chanan’ — was ‘gnidig sein’ bedeutet
und bzw. alles zusammen gilt als ‘Gott ist giitig).
Die Benennungen mit dem Element -hans be-
schreiben meist eine Person durch ihre Handlun-
gen und geben eine negative Bewertung der Nei-
gungen einer Person, wenn sie mit einem Subs-
tantivstamm oder Verbstamm verbunden sind (der
Gaffhans - ‘Gaffer’, der Grillenhans — ‘Spinner’, der
Fabelhans - ‘Liigner’, der Faselhans — ‘Schwitzer’,
der Quackelhans — ‘Schwitzer, ein Geizhals’, der
Klatschhans — ‘Schwitzer, ein Zeitverschwender’,
der Norgelhans — ‘Norgler, Meckerer; Kritiker’, der
Prahlhans —‘Prahler’). Wenn das Halbsuffix an ei-
nen Adjektivstamm angetreten wird, beobachtet
man die Benennungen, die das Aussehen des Men-
schen charakterisieren und eine negative Bewer-
tung haben (der Kleinhans — ‘ein kleiner Mann'; der
Langhans — ‘ein schlaksiger Mann) oder die Nei-
gungen einer Person beschreiben (der Faulhans —
‘ein fauler, nachlissiger Mensch).

Minnliche Personenbezeichnungen mit dem
Halbsuffix -hannes und seiner Abkiirzungsform
-hansl haben ebenfalls eine negative stilistische
Firbung. Die von Johannes abgeleiteten Elemen-
te -hannes / -hansl werden meist an Substantive
angetreten, in einem einzigen Beispiel an einen
Verbstamm (der Lachhannes — ‘ein lachender Mann,
ein Spotter’) und dienen auch zur Bezeichnung
von Personen, die sich durch negative Neigun-
gen auszeichnen (der Schinderhannes — ‘Folter-
knecht (im tibertragenem Sinne ‘Lehrer’), der Leh-
rerhansl — ‘Liebling des Lehrers’, der Mamahansl /
Mutterhansl — ‘Muttersohnchen’, der Sekkierhansl —
das sterreichische Wort fiir ‘Bestie’, ‘Henker’, ‘Pei-
niger’, der Streithansl — ‘Raufbold’). Es gibt etwas
weniger Beispiele mit dem deanthroponymi-
schen Halbsuffix -jan/-ian, das auch ein Kosena-
me von Johannes ist. Wir fanden solche Beispiele in



13 Fillen von Namen mit der stilistischen Konno-
tation (4 davon mit einem Zhnlichen abgeleiteten
Stamm, an den das Anthroponym angetreten ist).
Sie driicken eine negative Bewertung aus und sind
umgangssprachlich-familidr. Sie bezeichnen so-
wie die Personen nach dem Beruf, nach der Art der
Hauptbeschiftigung (der Tinkturian — ‘Scharlatan),
als auch die Menschen mit negativen Eigenschaf-
ten, Charakterziigen (der Blodian — ‘Dummbkopf’,
der Dummerjan — ‘Dummbkopf, Trottel’, der Liedrian /
der Luderjan — ‘Schlampe, Schlingel’, der Schlen-
drian — ‘Faulpelz’, der Schluderjan / der Schlud-
rian — ‘Schlampe’ (iiber einen schlampig geklei-
deten, nachlissig arbeitenden Menschen), der
Schmutzian - ‘ein schmutziger, unmoralischer
Typ). Es ist anzumerken, dass es vollstindige Sy-
nonyme mit verschiedenen Varianten der Halb-
suffixe von Johannes mit dem gleichen Substan-
tivstamm gibt, an die sie angetreten werden (der
Dummian, der Dummrian; der Liderjan, der Liede-
rian; der Kleckerhannes, der Kleckerhans).

Ein recht grofRer Teil unseres Materials besteht
aus den Benennungen mit dem Halbsuffix -heini,
das in 29 Beispielen von Wortern mit negativer
stilistischer Farbung als wortbildendes Element
dient, sie betragen 19% der Gesamtzahl der Per-
sonenbezeichnungen mit minnlichen Vornamen.
Der Vorname Heini ist von Heinrich abgeleitet und
wird auch im Idiom bldder Heini fiir den dummen
Menschen, Blédmann, Idiot verwendet. Heinrich
stammt aus dem Althochdeutschen (Heimrich -
‘heima’ bedeutete ‘das Hein, ‘rihhi’ — ‘michtig oder
‘der Herrscher’ bzw. ‘der Herrscher des Hauses’
und ‘der Hausherr’). Ausgehend von der Bedeu-
tung des Vornamens verleiht diese Komponente
den geschaffenen Benennungen ein denotatives
Bedeutungselement — ‘eine wichtige Person, die
fiir etwas zustindig ist’, indem dieses Halbsuf-
fix an Substantiv- oder Verbstimme angetreten
wird. Das Halbsuffix -heini wird verwendet, um
eine Person nach dem Beruf oder der Titigkeit
zu bezeichnen (der GriifSheini — ‘Chef’ (ein Ober-
kellner, ein Verwalter in einem Hotel, Restaurant
usw.), der Finanzheini — ‘Finanzier’ (ein Angestell-
ter eines Finanzamtes, ein Finanzinspektor), der
Funkheini — ‘Funker’, der Plattenheini — ‘Diskjockey’,
der Presseheini — ‘Zeitungsmann’). Manchmal gibt
das deanthroponymische Halbsuffix nur eine de-
notative Bedeutung ‘die Person’ und auch eine Be-
wertungsbedeutung — ‘eine negative Einstellung
gegeniiber einer Person aufgrund eines charak-
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teristischen Merkmals, einiger ihrer Aktivititen
(Handlungen) mit einem starken Grad an Missbil-
ligung, Tadel’ (der Hupheini — ‘Unruhestifter (iiber
einen lauten und lange redenden Autofahrer, tiber
den Jugendlichen auf dem Motorrad, der lirmend
durch die StraRen rast), der Liigenheini — ‘Ligner’,
der Bummelheini — ‘Trodler’ (iiber einen trigen,
faulen, langsamen Menschen), der Brabbelheini —
‘Plaudertasche’, der Himbeer-Heini — ‘ein Mutter-
sohnchert, der Prahlheini — ‘Prahler, Angeber’, der
Waldheini - ‘Hinterwaldler, Tolpel). Seltener geben
die Benennungen mit dem Halbsuffix -heini eine
Charakteristik des Aussehens einer Person zu (der
Pickelheini — ‘pickelig (iiber einen jungen Mann),
der Pomadenheini — ‘Kumpel’ (iiber einen extrava-
ganten jungen Mann). Es ist auch eines der weni-
gen Halbsuffixe (ebenso wie -fritze, es geht darum
weiter), mit denen die Menschen aufgrund eines
Hobbys oder einer Neigung, ihrer Zugehorigkeit
zu einer bestimmten Organisation, Partei bezeich-
net werden (der Parteiheini — ‘Funktionir’ (einer
Partei), der Briefmarkenheini — ‘von Briefmarken
besessene Person (ein Philatelist), der Filmheini —
‘Kinofan (Filmliebhaber)’). So haben die meisten
PB mit dem wortbildenden Element - heini eine
negative Bewertung, aber die Bezeichnungen von
Berufen, bei denen das Halbsuffix eine denotati-
ve Bedeutung verleiht, sind ziemlich neutral, aber
einige davon sind expressiv.

Ebenso hiufig wurden die PB mit dem Halb-
suffix -fritze gefunden. Es gibt 26 Beispiele damit,
und das betrigt 17% aller Benennungen mit minn-
lichen Vornamen als Halbsuffixe. Der Vorname
Fritz gilt als Kurz- und Koseform von Friedrich,
der aus den althochdeutschen Wortern ‘fridu’ — ‘der
Friede’ oder ‘der Schutz’ und aus ‘rihhi’ - ‘reich’,
‘michtig’ stammt (‘der Friedensreiche’, ‘Schutz
und Macht’ und ‘der michtige Beschiitzer’). Alle
diese Bezeichnungen haben eine negative Bewer-
tung und stilistische Konnotation (19 Worter mit
negativer Bewertung und 7 Beispiele mit abwer-
tender Konnotation) und tragen in ihrer Bedeu-
tung eine Seme ‘schlecht’ oder ‘verwerflicl’. Unter
den Benennungen dieses Typs lassen sich Worter
unterscheiden, die zu den Berufsbezeichnungen
dienen (der Artikelfritze, der Bankfritze, der Baufritze,
der Plarrfritze (iber einen Singer), der Postfritze).
Darunter gibt es dabei viele Bezeichnungen fiir
die Hindler, die irgendwelche Ware verkaufen
(der Gemusefritze, der Apfelfritze, der Butterfritze).
Auflerdem liegen die Benennungen der Personen
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mit charakteristischen, meist negativ bewerte-
ten Neigungen/Handlungen vor (der Bummelfrit-
ze — ‘Faulpelz’, der Heulfritze — ‘Heuler, Norgler’,
der Klatschfritze — ‘Schwitzer’, der Meckerfritze —
‘Griesgram, Kritiker’; der Norgelfritze — ‘Norgler’;
der Pimpelfritze — ‘ein prider Mensch’; der Qua-
ckelfritze — ‘Norgler’, der Stotterfritze — ‘Stotterer’,
der Schwabbelfritze — ‘Schwitzer’, der Trodelfritze —
‘Trodler (insbesondere bei Kindern)). Auch treten
Personenbezeichnungen nach ihrer Zugehorigkeit
zu einer bestimmten Organisation oder Partei in
Erscheinung (der Gewerkschaftsfritze — ‘Gewerk-
schafter’, der Parteifritze — ‘Parteiarbeiter, Funk-
tionir, Mitglied einer Partei’). Sie haben eine iro-
nische Firbung.

Ein im Vergleich zu -heini, -fritze und — hans /
-hannes / hansl /-jan / ian (von Johannes) weniger
verwendeter Bestandteil ist das Halbsuffix -peter
(19 lexikalische Einheiten). Der minnliche Vor-
name Peter hat eine altgriechische Herkunft (‘pe-
tros’ — ‘der Fels’ oder ‘der Stein’). Es sei darauf hin-
gewiesen, dass der Vorname Peter im Volksmund
eine negative Schattierung hat (z. B. ein dummer
Peter — ‘der Narr’). Dementsprechend erhalten PB
mit dem Halbsuffix -peter eine negative Bewertung
und sie sind oft Berufsbezeichnungen (der Fein-
kostpeter — ‘Feinkosthindler’, der Mistpeter — ‘Mu-
cker’) oder charakterisieren eine Person durch ihre
Handlungen oder Neigungen mit einer negativen
Bewertung (der Ligenpeter — ‘Liigner’, der Angst-
peter — ‘Feigling’, der Dreckpeter — ‘Schlamper’, der
Dummpeter — ‘Dummbkopf, Narr’, der Miesepeter —
‘ewig unzufriedener Menscly, der Gaffpeter — ‘Gaf-
fer’, der Heulpeter — ‘Heuler’, der Launenpeter - ‘eine
wankelmiitige Persorn’). Alle Benennungen von
Personen mit -peter haben negative Bewertung.

Die Personenbezeichnungen mit den Halbsuf-
fixen -maxe und -michel sind in etwa gleich vielen
Beispielen zu finden (jeweils 5%). Solche Benen-
nungen haben eine negative Bewertung, was auf
die Bedeutung der Vornamen und ihre Verwen-
dung in der Umgangssprache im iibertragenen
Sinne zur Bezeichnung negativer Eigenschaften
menschlicher Handlungen oder Neigungen zu-
riickzufihren sein kann (umgangssprachlich:
ein strammer Maxe — ‘der starke Mann, der Held,
der Herkules’, Michael - ‘Narr, ‘Dummkopf”). In
diesem Zusammenhang iiberwiegen unter den
Bezeichnungen mit den Halbsuffixen -maxe und
-michel solche PB, die die Menschen durch die
Handlungen und Neigungen charakterisieren. Alle
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Benennungen mit dem Halbsuffix -maxe (Maximi-
lianus — vom lateinischen Wort ‘maximus’ — ‘sehr
grof¥ und ‘am grofiten’ bzw. ‘der Grofite’) haben
meist stilistische Firbung der Verachtung oder
eine negative Bewertung (10 bzw. 3 Beispiele).
PB mit dem Halbsuffix -michel (Michael geht auf
die hebraischen Worter ‘miy’ — ‘wer’ und auf‘el’, -
‘Gott’, kam aus dem Griechischen, wird meistens
mit ‘wer ist wie Gott?’ interpretiert) haben auch
eine negative Bewertung. Michel (deutscher Michel)
wird im Deutschen auch als Bezeichnung fiir den
Philister verwendet. Mit dem wortbildenden Ele-
ment -maxe werden verschiedene Berufsbezeich-
nungen gebildet (der Eismaxe — ‘Eismacher, ein Eis-
hindler’, der Gemiisemaxe — ‘Gemiisehindler’, der
Kantinenmaxe — ‘Kassierer, Koch in einer Arbeits-
oder Militirkantine’, der Klettermaxe — ‘Kletterer,
Bergsteiger, Fensterputzer’, der Klebemaxe — ‘Pla-
katkleber’). Auflerdem dient es fiir die Bezeich-
nung der Personen nach ihren charakteristischen
Eigenschaften / Neigungen (der Knattermaxe — ‘Un-
ruhestifter (Motorrad- oder Autofahrer, Fahren
ohne Schalldimpfer), der Kraftmaxe — ‘Sportler’,
der Strampelmaxe — ‘Radfahrer, Radrennfahrer’).
Und unter den Benennungen mit -michel iiberwie-
gen die Bezeichnungen, die Personen auch durch
ihre Handlungen / Neigungen charakterisieren
(der Dreckmichel — ‘Schlamper’, der Dummmichel —
‘Dummbkopf’, der Heulmichel — ‘Blubber’, der Klat-
schmichel - ‘Schwitzer’, der Klotzmichel — ‘Trottel’,
der Liusemichel — ‘Laus’ (iber eine schmutzige Per-
son), der Quatschmichel — ‘Schwitzer), sie betragen
% der PB mit -michel, und andere Benennungen
damit sind Berufsbezeichnungen (der Gansemichel,
der Knollenmichel, der Schafsmichel, der Verkaufsmi-
chel).

Das maskuline Halbsuffix der PB -nickel (aus
dem vollen Namen Nickolaus (nike — ‘der Sieg,
laos — ‘das Volk’ (Altgriechisch) - ‘Sieg des Volkes’)
wirkt selten als Wortbildungselement (in 8 Bei-
spielen). Dieser Vorname wird im Alltag im tiber-
tragenen Sinne fiir eine bose, schlecht erzogene,
eigensinnige, freche Person oder ein launisches,
eigensinniges Kind verwendet. Dieses Halbsuffix
hat eine negative Konnotation und driickt eine
stark ablehnende Haltung des Sprechers gegen-
iiber der benannten Person aus. Es wird verwen-
det, um den Personen die negativen Eigenschaften
|/ Neigungen zuzugeben (der Bosnickel — ‘Fiesling,
Spotter’, ‘eine bose, sarkastische Persor, der Laus-
nickel — ‘Gauner’, der Saunickel - ‘Siufer, Alkoho-



liker’, der Stankernickel — ‘Petzer, Verleumder’, der
Streitnickel — ‘Raufbold’, der Schweinnickel — ‘Liist-
ling; Verleumder).

Das maskuline Halbsuffix -august (vom deut-
schen Vornamen August (Ehrender Beiname des
ersten romischen Kaisers Gaius Octavianus) hat
die Bedeutung ‘Clown’. Die PB mit diesem Ele-
ment kommen in 6 Beispielen vor, die alle negativ
und abwertend konnotiert sind. Das Halbsuffix
-august wird verwendet, um Personen nach ihrem
Beruf, ihrer Haupttatigkeit (mit der Schattierung
von Verachtung) zu bezeichnen (der BegrifRau-
gust, der Begriungsaugust — ‘Chef (Oberkellner,
Rezeptionist, Hotel- oder Restaurantpfortner)’,
der Briefmarkenaugust — ‘Briefmarkenhindler’, der
Krawattenaugust — ‘Krawattenverkiufer (einen Kra-
wattenverkiufer in einem Geschift oder auf der
Strafde), der Reklameaugust — ‘Werber (Werbefach-
mann), der Schikeraugust — ‘Unterhaltungskiinst-
ler (Joker)’, der Klassenaugust — ‘Clown (in einem
Klassenzimmer)).

Selten sind in unserem Material mannliche
Benennungen mit dem Halbsuffix -barthel (von
Barthold » waltan = walten — ‘herrschen’, ‘der Herr-
scher’ (Althochdeutsch)). Es gibt nur 3 Beispiele
von Personenbezeichnungen mit einer negativen
Bewertung. Dieses Halbsuffix wird verwendet, um
Personen nach ihren Neigungen / charakteristi-
schen Eigenschaften zu bezeichnen (der Dsbart-
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hel - ‘eine schlifrige Persor, der Dreckbarthel oder
der Schweinsbarthel — ‘eine schlampige, schmutzige
unordentliche Person).

Die von den ménnlichen Vornamen abgeleite-
ten Halbsuffixe -karl (aus dem Althochdeutschen
karal - ‘der Mann, der Ehemann) und -kasper/kas-
par (ghaz — ‘der Schatz’ (Altpersisch), bar — ‘verwal-
ten, leiten, versorgen’ (Altpersisch) — ‘Verwalter der
Schitze)) sind mit wenigen Beispielen (je 2 Beispie-
le fiir jedes Element) vertreten. Der Vorname Kas-
parwird in der Umgangssprache im tibertragenen
Sinne mit der Bedeutung ‘ein Narr, ein Erbsenzih-
ler’ verwendet. Die Bezeichnungen mit -karl und
-kasper/kaspar haben wie auch andere Halbsuffixe
eine negative stilistische Konnotation und dienen
zum Ausdruck der Haupttitigkeiten (Berufe) der
Personen (der Kiichenkarl — Militirjargon: ‘Mili-
tirkoch), oder sie charakterisieren die negativen
Handlungen / Neigungen der Menschen (der Klas-
senkasper — ‘Clown (ein Schiiler, der im Unterricht
die Rolle des Clowns, Narren itbernahm)’, der Nie-
tenkarl — ‘MittelmafR, ein Loch im Brétchen (iiber
eine Person)’). Einzige Beispiele werden durch die
PB mit dem Halbsuffix —phillipp (der Zappelphil-
lipp - ‘Zappler’) vorgestellt.

Die quantitativen Angaben iiber die Halbsuffi-
xe, die von den minnlichen Vornamen abgeleitet
werden, konnen wir in der folgenden Tabelle vor-
stellen:

Tabelle1. Quantitative Anteile der Personenbezeichnungen mit den von den mannlichen

Vornamen gebildeten Halbsuffixen

-hans /-hannes/ | -heini, | -fritze | -peter | -maxe | -michel | -nickel | -august | -barthel | -karl | -kasper | -phillipp
-hansl /-jan/ian [kaspar
(von Johannes)
41 29 26 19 12 8 6 3 2 2 2

So wurden 163 Personenbezeichnungen mit
den von den minnlichen Vornamen gebildeten
Halbsuffixen im Forschungsmaterial identifi-
ziert. Die meisten Benennungen, die mit Hilfe
von minnlichen Vornamen gebildet werden, be-
zeichnen Personen nach den charakteristischen
Neigungen / Gewohnheiten / Handlungen /
Eigenschaften / Charakterziige (67%) oder dem
Beruf (24%), dabei wird eine stilistische Kon-
notation und / oder negative Bewertung ausge-
driickt. Die Bezeichnungen mit der Bedeutung
der Personenzugehorigkeit (ein kleiner Teil der
PB mit -heini, -fritze) und der Charaketeristik des

Aussehens (ein kleiner Teil der PB mit -heini) sind
selten in 2,5% der Beispiele getroffen. In fast allen
Fillen wird eine negative Bewertung der Tatigkeit
des Sprechers oder charakteristischer Merkma-
le der Person zum Ausdruck gebracht. Allerdings
haben 11 PB (6,5%) eine neutrale Bedeutung, ohne
Konnotationen (einige PB mit -heini, -peter) oder
ohne negative Bewertung (seltene PB mit -friize).
Gleichzeitig ist darunter nur ein Teil der PB mit
einer ‘rein denotativen’ Bedeutungskomponen-
te — ‘regierende Person’ mit dem Halbsuffix -peter
registriert. Die meisten Halbsuffixe werden an
Verbstimme angehingt (was die oben genannte
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semantische Bewertungskomponente der PB er-
klirt — ‘Charakteristik der Handlungen und Nei-
gungen), ein etwas kleinerer Teil wird an die Subs-
tantivstimme und sehr selten Adjektivstimme an-
getreten. Gleichzeitig geben die PB mit einem Ad-
jektivstamm eine Bewertung des Aussehens einer
Person oder ihrer charakteristischen Eigenschaft
durch eine Handlung wieder, und die PB mit ei-
nem Substantivstamm sind oft Berufsbezeichnun-
gen, die in irgendeiner Weise mit diesem Subs-
tantiv, dem ersten Bestandteil des Wortes (der
PB), verbunden sind. Es sei darauf hingewiesen,
dass im Worterbuch der Wortbildungselemente
der deutschen Sprache (2000) nur ein Drittel der
Halbsuffixe vermerkt sind (—hans [CroBaps coBo-
06pa3oBaTeNbHBIX DIEMEHTOB HEMELKOTO A3bIKa
2000: 194], -fritze [CnoBaps c1oBOOOpasoBaTeNb-
HBIX 9JIEMEHTOB HEMELKOT'O SI3bIKa 2000: 166], -pe-
ter [CoBapb C10BOOOPA30BATENbHBIX DIEMEHTOB
HEMEIKOTO S3bIKa 2000: 341], -michel [CrnoBapb
C710BOOGPa30BATENBHBIX DIEMEHTOB HEMEI[KOTO
a3bIKa 2000: 307]). Dies lisst sich durch die An-
zahl der PB mit diesen Komponenten im Vergleich
zu der geringen Anzahl von PB mit anderen Halb-
suffixen erkldren. Aber das ist jedoch nicht im-
mer der Fall, z. B. das Halbsuffix -heini ist nicht
im CrnoBapb c10BOO6GPa3OBATENbHBIX 3IEMEHTOB
HeMeLKOro s3blKa verzeichnet, aber zahlreiche Be-
nennungen wurden damit gefunden, weil dieses
Worterbuch noch im Jahre 2000 herausgegeben
wurde.

Die Personenbezeichnungen mit den von den
weiblichen Vornamen abgeleiteten Halbsuffixen
sind zweifach seltener als die Personenbezeich-
nungen mit den von den minnlichen Vornamen
abgeleiteten Halbsuffixen (nur 75 Beispiele im
Vergleich zu 163) getroffen. Alle PB haben die Be-
wertung ‘schlecht’ und mehr als ein Fiinftel von ih-
nen haben auch eine stilistische Konnotation (ab-
wertende Firbung wird in 17 PB beobachtet). Man
soll sagen, dass die ersten Benennungen mit -jule,
-liese in der Mitte des 19. Jahrhunderts schon er-
schienen, und zur Mitte des 20. Jahrhunderts hat
sich diese Liste stark vergrofert und es erschienen
die Bezeichnungen mit -trine und -suse [SIuenxo
2008:129-132]. Das hiufigste Halbsufhix, das von
dem weiblichen Vornamen abgeleitet wird, ist
das Halbsuffix -liese / -lieschen (ca. 40% der Fille
der weiblichen Halbsuffixe oder 31 Beispiele) im
analysierten Material. Dieses Element (von Elisa-
beth — ein biblischer Name, der aus dem hebrii-
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schen elischeba zuriickkommt, was ‘Gott ist Fiille
bedeutet) wird verwendet, um einen weiblichen
Beruf oder die Haupttitigkeit der Frau zu bezeich-
nen (die Gemiiseliese — ‘Gemiisehindlerin, das Har-
fenlieschen — ‘Harfenistin', das Stenolieschen — ‘Ste-
nografin’). Auch werden die Personen nach ihren
charakteristischen Neigungen, meist negativ be-
wertet, bezeichnet (die Bummelliese, die Dreckliese —
‘eine Schlampe’, die Faselliese — ‘Plaudertasche’, die
Klatschliese — ‘Schwitzerin’). Dabei gibt es Syno-
nyme (die Flennliese / die Heulliese — ‘Heulsuse’).
Einige Benennungen werden ans Substantiv — an
ménnliche Personenbezeichnung - angetreten
(die Bauernliese — ‘Dorfbewohnerin, Bauernmaid-
chen, Bauernmaidchen, die Falscherliese — ‘Betrii-
gerin, Schwindlerir’, die Lumpenliese — ‘Lumpen-
fraw). Gleichzeitig haben alle Benennungen eine
Konnotation (eine Schattierung von Ironie, Ve-
rurteilung).

Das Halbsuffix -suse (von Susanne — das heb-
rdische Wort ‘shoshan’ bedeutete ‘die Lilie’) wird
zweifach seltener als -liese / -lieschen verwendet.
Es wurden 15 PB mit -suse gefunden. Es sei da-
rauf hingewiesen, dass der Vorname Suse im tiber-
tragenen Sinne als Bezeichnung fiir ‘eine lang-
weilige Person’ verwendet wird. Unter solchen
Bezeichnungen kann man die Berufsbezeichnun-
gen (mit der Schattierung von Ironie und Miss-
billigung) und Bezeichnungen nach negativen
Neigungen herausgreifen (die Kitschsuse — ‘Sange-
rin, die Slapstick-Hymnen vortragt’, die Brumm-
suse — ‘Norglerin’, die Drecksuse — ‘Schlampe’; die
Gaffsuse — ‘Gafferin’, die Heulsuse — ‘ein Schrei-
hals (iiber eine Frau, ein Madchen), die Klatsch-
suse — ‘Schwitzerir?, die Nolsuse — ‘Norglerir, die
Pimpelsuse — ‘eine Pride’). Gleichzeitig sind die
denotative Komponente ‘weibliche Persor’ und die
Konnotation ‘eine negative Bewertung der Titig-
keit oder der Neigungen von weiblichen Personen
vorhanden.

Es gibt etwas weniger Beispiele (11 Einheiten)
fir weibliche Benennungen mit dem Halbsuffix
-trine (skandinavische Variante von Katharina «
katharos — ‘rein’ (Altgriechisch) - ‘die Reine’). Ei-
nige von ihnen dienen dazu, Personen nach ih-
rem Beruf zu bezeichnen, und in diesen Fillen
werden die PB mit den Substantivstimmen ver-
bunden (die Beerentrine — ‘Beerenpflickerin’, die
Biirotrine — ‘eine Biiroratte’), und ein Teil solcher
Bezeichnungen hat einen Verbstamm als erster
Bestandteil (die Faseltrine — ‘Plaudertasche, (iiber



eine Frau, ein Miadchen), die Heultrine — ‘Briillen-
de, Weinende', die Norgeltrine — ‘Norglerin, Miirri-
sche’, die Quasseltrine — ‘Plaudertasche’, die Stotter-
trine — ‘Stottererin’). In einem einzigen Fall hat -tri-
ne die gleiche Funktion wie das Halbsuffix -liese /
-lieschen in seltenen Fillen - es wird verwendet,
um weibliche Benennung von méannlicher PB zu
bilden (die Bauerntrine — ‘Dorfbewohnerin, Bau-
ernmidchen, Landmaidchen).

Die Benennungen von weiblichen Personen
mit dem Element -jule (von Julia das lateinische
Wort ‘iovilius’, was tibersetzt ‘dem Jupiter Ge-
weiht bedeutet) werden in 9 Beispielen vorgestellt.
Gleichzeitig dient -jule zur Bildung von Frauen-
berufsbezeichnungen, die wie die Benennungen
mit -frine an Substantivstimme angetreten wer-
den (die Filmjule - ‘eine Filmemacherir!, die Flim-
merjule - ‘eine Filmemacherin, eine Fernseharbei-
terin (ein Mddchen oder eine Frau, die in irgend-
einer Weise mit dem Kino oder dem Fernsehen
verbunden sind), die Harfenjule — ‘Harfenistin, die
Telefonjule — ‘Telefonistint, die Zeitungsjule — ‘Post-
botin, Zeitungsaustrigerin). Es gibt auch thema-
tische Gruppe der Personenbezeichnungen nach
ihren Neigungen, die an die Verbstimme angetre-
ten werden (die Lachjule — ‘Lacherin, Spotterint, die
Prahljule — ‘Gackerin, die Saufjule). Das Halbsuffix
-jule verleiht den Benennungen von Frauen eine
verurteilende Konnotation. Meistens wurden sol-
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che Bezeichnungen wahrend der Bliitezeit des Fe-
minismus in Europa geschaffen, und dieser Faktor
erklirt die Konnotation der PB mit -jule.

Selten werden weibliche Personenbezeichnun-
gen mit dem Halbsuffix -hanne gebildet (von Jo-
hanna — ‘die Begnadete’ und ‘Jahwe ist giitig), es
gibt nur finf Beispiele in der Auswahl. Es wird
verwendet, um Personen mit negativen Neigun-
gen zu bezeichnen (die Klatschhanne — ‘Schwitze-
rin'; die Prahlhanne — ‘Angeberin’; die Quatschhan-
ne — ‘dumme Schwitzerin; die Zappelhanne — ‘eine
ungeduldige, nervose Frau oder ein Madchen).
Dabei wird das deanthroponymische Halbsuffix
an die Verb- oder Substantivstimme angetreten.

Noch seltener (in 4 Beispielen) liegen die Frau-
enbezeichnungen mit dem Halbsuffix -guste vor
(von Augusta « augustus — ‘heilig, erhaben, ehrwiir-
dig (Lateinisch)’ — ‘die Heilige, die Ehrwiirdige).
Dieses Halbsuffix dient zur Bildung der Perso-
nenbezeichnungen mit negativer Bewertung von
Neigungen (die Kleckerguste — ‘Magd’, die Quengel-
guste — ‘Norglerin). Einige von ihnen haben stilis-
tische Konnotationen, aber tragen keine negative
Bewertung (die Lachguste — ‘Lacherin, Spotterirt,
die Frierguste — ‘Frostbeule)).

Die quantitativen Angaben tiber die Halbsuf-
fixe, die von den weiblichen Vornamen abgeleitet
werden, konnen wir in der folgenden Tabelle vor-
stellen:

Tabelle 2 Quantitatives Verhdltnis der PB mit den von den weiblichen Vornamen gebildeten

Halbsuffixen
-liese -suse -trine —jule -hanne —guste
31 15 11 9 5 4
75

Also in der Auswahl wurden 75 weibliche
Personenbezeichnungen mit den deanthropo-
nymischen Halbsuffixen gefunden. Nur 2% der
Benennungen haben keine Konnotationen. Die
meisten Bezeichnungen driicken eine negative
Bewertung verschiedener Neigungen oder Hand-
lungen der Frauen (ca. 70%), eine negative Be-
wertung der Tatigkeit der Frau (28%) aus. Unge-
fahr gleich viele weibliche Anthroponyme sind an
Verb- oder Substantivstimme angetreten, wobei
die Bezeichnungen mit dem ersten Bestandteil
als Verbstamm ein wenig iiberwiegen (52% bzw.
48%). Es sei darauf hingewiesen, dass im Worter-
buch der Wortbildungselemente des Deutschen

(2000) nur die Hilfte der Halbsuffixe von weib-
lichen Vornamen verzeichnet ist (-liese [CnoBaps
CI10BOOOPa30BaTENbHBIX 5IEMEHTOB HEMELIKOTO
A3bIKa 2000: 285], -suse [C1oBapb c10Bo0Opaso-
BaTe/bHBIX 3JIEMEHTOB HEMEIKOTO A3bIKa 2000:
404], -trine [CnoBapb c10BOOOPa30BATENHBIX DJIe-
MEHTOB HEMEILIKOTO SI3bIKa 2000: 417]). Dies sind
jedoch die Elemente, mit denen die grofite Anzahl
femininer PB verzeichnet ist, auferdem gehdren
Suse und Liese zur Gruppe der Appellativa.

Die folgende Tabelle kann auf der Grundlage
der Ergebnisse der vergleichenden Analyse von
den Personenbezeichnungen mit weiblichen und
mannlichen Vornamen erstellt werden:
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Tabelle 3 Vergleichende Analyse der thematischen Gruppen und der konnotativen Bedeutungen

von PB mit den deanthroponymischen Halbsuffixen

KONNOTATION THEMATISCHE GRUPPE CP;_IBEAI\’:I‘;(;V&IEALEI;{ Ciixgo‘;]ﬁf&%;\l
PB mit der Berufsbezeichnungen oder PB nach ihren Titigkeiten 39 21
Konnotation PB mit der Charakteristik nach ihren Neigungen, 111 52

Gewohnheiten, Handlungen, Eigenschaften, Charakterziige

Die nach dem Aussehen charakterisierenden PB 2 -
PBohne Kon- | PB nach ihren Titigkeiten 9 -
notation PB nach dem Wohnortszugehorigkeit - 2

PB nach der Partei- oder Organisationszugehdorigkeit 2
Gesamt 163 75
Total 238

So haben fast alle Personenbezeichnungen
(96%) mit den Anthroponymen in ihrer Zusam-
mensetzung eine konnotative Bedeutung (ne-
gative Bewertung oder stilistische Konnotation;
manchmal beides). Die Bestandteile, an die An-
throponyme angetreten werden, sind meistens
Verb- oder Substantivstimme, sie bilden ungefihr
gleich grofie Gruppen mit dem kleinen Uberge-
wicht der letzten. An Adjektive werden die Vorna-
men sehr selten angehingt (2%). Die meisten PB
charakterisieren eine Person nach ihren Neigun-
gen / Handlungen / Gewohnheiten / Eigenschaf-
ten / Charakterziige (68%), viel weniger bezeich-
nen eine Person nach dem Beruf (29%). Die PB mit
der Bedeutung der Zugehorigkeit sind in der Regel
bedeutungsneutral und geben die Zugehorigkeit
einer Person zu einem Gebiet oder einer Organi-
sation an (ca. 2%), die Charakteristik einer Person
durch ihr Aussehen liegt bei weniger als 1%. Es ist
zu beachten, dass die PB mit einigen deanthro-
ponymischen Komponenten die PB verschiede-
ner thematischer Gruppen bilden kénnen (-fritze,
-peter, -maxe, -karl, -kaspar, -jan, -liese, -suse, -trine,
-jule) und einige nur zur Bildung von den Benen-
nungen einer thematischen Gruppe herangezogen
werden: nach dem Beruf (-august), nur charakte-
risierende Bezeichnungen nach den Neigungen /
Handlungen / Gewohnheiten (-hans, -hannes,
-hansl, -barthel, -michel -nickel, -hanne). Das Halb-
suffix -heini ist an der Bildung von vier themati-
schen Gruppen beteiligt, der grofRten Anzahl, die
in dieser Auswahl verzeichnet ist. Alle Personen-
bezeichnungen mit Halbsuffixen haben eine prag-
matische Wirkung (einen Spracheftekt), denn die
negative Bewertung und die stilistische Konnota-
tion zeugen von der Aufrichtigkeit des Sprechers,
der sich bemiiht, die Referenten genau anzugeben
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und seine Beziehung zu irgendwelchen Tatigkei-
ten, Handlungen, Neigungen und Charakterziigen
auszudriicken.

Schlussfolgerung. Die PB mit minnlichen
Vornamen machten in der Auswahl einen groRen
Anteil aus, wihrend die Personenbezeichnun-
gen mit weiblichen Vornamen nur die Hilfte von
denen ausmachten. Die deanthroponymischen
Halbsuffixe geben den Personenbezeichnungen
meist eine negative Bewertung, die Einschitzung
‘schlecht’ trigt. Uberwiegend kennzeichnen die
Personenbezeichnungen mit den von den Vorna-
men gebildeten Halbsuffixen die Leute nach den
negativen Neigungen / Handlungen / Eigenschaf-
ten, sehr viel seltener bezeichnen sie Personen
nach dem Beruf, der Titigkeit, und in der Regel
bringt der Sprecher eine ablehnende oder negati-
ve Haltung zu dieser T4tigkeit zum Ausdruck und
solche Benennungen sind oft umgangssprachlich-
familidr. Seltene Halbsuffixe haben eine generi-
sche Funktion und fiigen eine denotative Bedeu-
tung einer Person hinzu (-liese, -trine) oder tragen
keine Konnotation (ein kleiner Teil der PB mit -pe-
ter, -heini, -fritze). Die Konnotation wird durch die
Subjektivitit des Sprechers charakterisiert. Man
kann sagen, dass bei der Bildung der PB mit den
deanthroponymischen Halbsuffixen oft subjektive
Faktoren sprachlicher Verinderung wirken, und
sie sind mit der Gesellschaft und den Menschen
verbunden.

Die hiufigsten Halbsuffixe von minnlichen
Vornamen sind -hans (mit verschiedenen Varian-
ten von Johannes: -hannes/-hansl/-jan/-ian), -hei-
ni, -fritze, -peter und unter den Halbsuffixen von
den weiblichen Vornamen ist das Halbsuffix -liese
besonders populir (itber 40% der PB mit weibli-



chen Vornamen). Ziemlich oft sind die Halbsuffixe
-michel, -suse, -trine, -jule. Dariiber hinaus ist das
Vorhandensein einiger ‘paralleler’ weiblicher und
mainnlicher Vornamen zu beachten (minnlicher
Vorname -august — und weiblicher -guste; mannli-
cher Vorname -hans | -hannes [ -hansl — und weib-
licher Vorname -hanne).

Es ist auch anzumerken, dass weibliche und
mannliche Vornamen oft mit denselben Stim-
men verbunden werden, was darauf hindeutet,
dass dieselben Handlungen, Neigungen und Ei-
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genschaften von Minnern und Frauen negativ
bewertet werden. So werden oft solche Hand-
lungen wie ‘das Heulen, das Prahlen, das Liigen, das
Trodeln, das Norgeln’ usw. und Eigenschaften wie
Unordentlichkeit und Geschwitzigkeit und andere
verurteilt.

Die Untersuchung der Ubersetzungsprozesse
solcher Personenbezeichnungen und ihrer Repri-
sentationen im Russischen ist unerforscht und er-
fordert die Entwicklung neuer Ansitze zu deren
Verstandnis.
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